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VERSLAG MR VERGADERING       C O N C E P T 
 
Datum: 1 november 2011  
 
Aanwezig: Bas, Harm, Liesbeth, Ina, Adriana, Ami, Klaas, Elsbeth 
 
Afwezig: Astrid, Ankie, Julia, Gabor 
 
Verslag: Edwin 
 
------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Agenda : 1.   Opening     5. Rondvraag 
  2.   Notulen     6. Sluiting 
  3.   Excursies, bijdrage ouders   

  4.   Ervaringen De Brug 
  4A. Samenvatting MR betreft ervaringen De Brug    
    
------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 
 

1. Opening/ mededelingen 
 Bas opent de vergadering. Er is één belangstellende ouder aanwezig met name 

voor het agendapunt over de ervaringen met de Brug. 
 Edwin geeft aan dat hij op verzoek van het A-team de financiele stukken heeft 

gecontroleerd t.bv. jaarafsluiting. Alle stukken zijn akkoord bevonden. Een 
verslag en een overzicht worden door het A-taem op de website geplaatst. 

 De MR geeft aan dat er jaarlijks een gezamenlijk overleg is tussen het A-team en 
de MR. Het voorstel is dit voor aanvang van de komende MR vergadering in te 
plannen.    

 Kwartaalmail 20 oktober van Adriana is behandeld als ingekomen stuk. Na 
toelichting van Adriana zijn er geen vragen en opmerkingen. 

 Alle ouders hebben een aanmeldingsbrief ontvangen voor basisschoolnet. Bas 
geeft aan dat deze brief aantrekkelijker opgesteld had kunnen worden om zo 
meer ouders te motiveren om zich aan te melden. Directie neemt dit ter 
kennisgeving aan. Directie geeft aan dat het percentage aanmeldingen op dit 
moment ruim boven de75% ligt.  

 Alle aanwezigen zien de meerwaarde in van het gebruik van basisschoolnet. Dit is 
een goed communicatie middel tussen school en ouders en ouders onderling. De 
MR zal een MR groep aanmaken zodat alle zaken die betrekking hebben op de MR 
via basisschoolnet gecommuniceerd kunnen worden naar ouders. 

 Adriana deelt mede dat er gesprekken lopen met de gemeente om het hek bij de 
Brug ca. 20 meter te verplaatsen zodat het grasveld hier binnen valt t.b.v. 
voetbal en andere balsport. Deze week wordt uitsluitsel en goedkeuring verwacht. 

 

 

2. Notulen 27 september 2011. 
 MR verslag (regulier) 27 september 2011 wordt ongewijzigd vastgesteld. 
 Het verslag wordt als definitief op de website gezet. 

 
 

3. Excursies, bijdrage ouders. 
 Juf Renee zou dit agenda punt voorbereiden en een stuk inbrengen. Zij is nog niet 

in de gelegenheidheid geweest dit voor te bereiden. Verzoek is dit door te 
schuiven naar een volgende vergadering. 

 

 

4. Ervaringen de Brug 
 Besloten is tijdens de laatste MR vergadering van vorig jaar dat bij de eerste twee 

MR vergaderingen van het nieuwe schooljaar het punt ervaringen Brug op de 
agenda wordt gezet. 

 In de vorige vergadering is besloten een stukje in het Flierefluiternieuws op te 
nemen waarin ouders wordt gevraagd naar de ervaringen met de Brug en de 
spitsing van de school.Er zijn drie schriftelijke reacties binnengekomen waarvoor 
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dank. Eén briefschrijver is aanwezig bij de vergadering. De drie reactie zijn 

uitvoerig besproken in de vergadering. Er wordt besloten persoonlijk te reageren 
op de drie reacties middels een gezamenlijke antwoordbrief van de MR. Tevens 
worden de antwoorden samengevat en in het verslag verwerkt, zie punt 4a. In het 
Flierefluiternieuws wordt medling gemaakt dat een samenvatting te lezen is in dit 
MR verslag. 

 De MR heeft de eerste twee vergaderingen van dit schooljaar uitgebreid aandacht 
besteed aan de ervaringen met de nieuwe situatie. Gezien het aantal reacties op 
de oproep en de inhoud daarvan hebben we besloten de discussie hierover verder 
te sluiten. We zullen dit ook in het Flierefluiternieuws melden. 
 

 

4A. Samenvatting MR betreft Ervaringen de Brug 

 
 De MR zal in deze reactie alle van belangzijnde punten aan de orde te laten 

komen, met hier en daar een samenvoeging van punten. 
 Splitsing van de school in twee gebouwen: de school De Flierefluiter is al jaren in 

het hoofdgebouw gevestigd. Dit gebouw wordt door de gemeente ter beschikking 
gesteld. Als de school groeit door aanmeldingen van kleuters en kinderen van 
andere scholen, neemt zij die kinderen aan. Als het gebouw daardoor te klein 
wordt, dient de gemeente voldoende en adequate huisvesting aan te bieden. 
Daarmee is dan ook gezegd dat die huisvesting op een andere plaats dan het 
hoofdgebouw kan staan. Naar de mening van de school en de MR is De Brug de 
beste oplossing voor het gegeven dat de school niet meer in één gebouw past. 

 Ongezellig of gehorig gebouw: de gemeente heeft dit gebouw aangeboden, wat 
voldoet aan de wettelijke eisen. Daar is voor de school niet veel aan te 
veranderen. Het is steeds moeilijker in verband met de brandveiligheidseisen om 
iets aan de muur te hangen. Bovendien staan ook hier de gemeentelijke 
voorschriften in de weg. 

 In het gebouw is een (kleuter)spelzaal aanwezig. Deze is niet geschikt voor 

bewegingsonderwijs aan groepen 3-8. 
 Plaatsing van de groepen: In het verslag van de MR van 28 juni 2011 is uitgebreid 

verwoord waarom de school de keuze heeft gemaakt om de groepen in de Brug 
daar te plaatsen. Daar zijn argumenten vóór en tegen, maar uiteindelijk moest er 
gekozen worden. De MR heeft zich in die vergadering de keuze van de school 
uitgebreid laten uitleggen. 

 Schoolplein: de gemeente is verantwoordelijk voor het schoolplein. Zij hebben 
een aantal voorzieningen laten aanbrengen. Meester Theo is bezig om het hek 
aan de achterzijde van de school te laten verplaatsen, zodat er meer gelegenheid 
is om te voetballen. 

 Kijkavond: de meningen over het bezoeken van twee locaties zijn verdeeld. De 
een vindt het niet leuk, de ander wel. Dit is blijkbaar een kwestie van smaak. 

 ICT-problemen: de splitsing van de school viel samen met de migratie naar een 
ander ICT-systeem. Extra lokalen betekende een extra bestelling van digiborden 
en montage op een andere locatie. Het ene bord wat meeverhuisde, bleek een 

kapotte beamer te hebben. Kortom, er kwamen een aantal pech-gevallen bij 
elkaar. De school heeft nu toestemming gekregen om bij een andere leverancier 
borden te bestellen (inmiddels gebeurd). Op De Brug zijn zoals gepland 12 
computers in de middenruimte voor alle leerlingen. 

 Reistijd/rooster: er is 1 groep die een keer ‘midden in de dag’ van de Brug naar 
De Flierefluiter moet reizen. Daarbij willen we benadrukken dat De Flierefluiter 
erg veel geluk heeft met een gymzaal aan school. Bijna alle scholen in Almere 
moeten lopen naar een zaal, waarbij 10 minuten geen uitzondering is. Dan gaat 
er voor alle groepen veel tijd aan reizen verloren. 

 Leerkrachten geven aan deze reistijd ook te benutten voor les ( verkeersgedrag 
etc.) 

 De oversteek op de Bosgouw ter hoogte van no 25 is niet geschikt voor 
voetgangers. In de afgelopen week is hiervan door de MR melding gemaakt bij de 
gemeente met het verzoek een kleine aanpassing te doen zodat er echt 
overgestoken kan worden van stoep naar stoep. Nu kan er alleen schuin 

overgestoken worden of moet een omweg gemaakt worden. 
 De punten die als suggestie werden meegegeven zijn aan de directie 

doorgegeven. De punten voor de MR zullen ook zoveel mogelijk meegenomen 
worden. 
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Uitleg over de groei van De Flierefluiter en haar huisvesting: 

 Het gebouw van De Flierefluiter is oorspronkelijk ontworpen voor 8 groepen. Door 
uitbreiding zijn er 5 groepsruimten, waarvan 1 later de ICT-ruimte is geworden, 
en een teamkamer toegevoegd. 

 Door de groei van de school waren er in 2009-2010 en 2010-2011 14 groepen in 
school. Om deze groepen te ‘bergen’ is de middenruyimte en het speellokaal 
ingezet en is de ICT-ruimte ook als teamkamer in gebruik geweest. 

 De school heeft dit gedaan omdat er duidelijk was dat per 1 september 2011 nog 
twee groepen extra aanwezig zouden zijn en dat de school dus absoluut niet meer 

in het gebouw gehuisvest kon worden. De ‘overbevolking’ zou dus tijdelijk zijn. 
 Al begin 2009 is met de gemeente overlegd over ruimte voor de leerlinggroei. De 

benodigde capaciteit werd door de gemeente aangeboden in De Klaverweide, net 
binnen de (afstands)grens van de gestelde regels. De school heeft dit gebouw niet 
geaccepteerd en werd daarmee gedwongen de ruimte in het eigen gebouw te 
zoeken. Verschillende alternatieven zijn de revue gepasseerd,  van De Brug tot en 

met plaatsing van tijdelijke lokalen op het grasveld. De gemeente wilde geen 
medewerking verlenen (planologisch en financieel). Het schoolbestuur heeft 
aangegeven geen geld te hebben om  lokalen op het grasveld zelf te bekostigen. 

 De huisvesting van 14 groepen, de teamkamer en de opslag in het gebouw 
werden niet wenselijk geacht voor een langere periode. 

 Doordat de plannen voor de Leonardo-groepen wel doorgang zouden vinden (de 
school was aangewezen door het schoolbestuur om in het kader van Passend 
Onderwijs het onderwijs aan hoogbegaafden in Almere-Haven te verzorgen) en 
omdat de school bleef groeien, werden plannen gemaakt om 16 groepen binnen 
het gebouw te huisvesten. De verwachting was dat er toch op korte termijn een 
andere oplossing zou komen voor het ruimtegebrek, of dat de groei zou 
afvlakken. Daarmee zou de last van een overvol gebouw enige tijd ‘genomen’ 
kunnen worden.  

 Op het laatste moment (begin juni 2011) werd plots toch het gebouw van De Brug 
beschikbaar gesteld voor 4 groepen. 

 Daarmee was het mogelijk om het gebouw van De Flierefluiter weer te laten 
bevolken door 12 groepen, waarvoor het gebouwd is. De overige groepen konden 
naar de dependance. 

 De school heeft toen een keuze gemaakt voor de groepen 5, 5/6, 6 en 7. De 
redenen en argumenten voor die keuze zijn uitgebreid verwoord in het verslag 
van de MR van 28 juni 2011. 

 
 

5. Rondvraag  
 Tijdens de rondvraag is gevraagd om een jaaragenda op te stellen. Bas geeft aan 

hier een voorzet voor te geven.  
 
 

6. Afsluiting 
 Bas sluit de vergadering af om 20.55 uur en dankt ieder voor zijn aanwezigheid 

en bijdrage. 
 
 
 
 
 
 
 
 

VOLGENDE VERGADERING DINSDAG 17 JANUARI 19.30 UUR 


